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         PRZETARGOWEGO

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na kompleksową usługę utrzymania czystości pomieszczeń SP ZOZ REPTY GCR   GCR/77/ZP/2013
             Samodzielny Publiczny Zakład Opieki Zdrowotnej  „REPTY” Górnośląskie Centrum Rehabilitacji im. gen. Jerzego Ziętka, działając zgodnie z art. 38 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamówień publicznych  (t.j. Dz. U. z 2013r. poz. 907 z późn. zm.), przekazuje Wykonawcom treść zapytań wraz z wyjaśnieniami dot. treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia:
1. Zwracamy się z prośba o modyfikację  § 6 ust. 1 projektu umowy – załącznik nr 15 do SIWZ oraz formularz ofertowego – załącznik nr 5 do SIWZ, poprzez wykreślenie cen netto i pozostawienie wyłącznie cen brutto .
Zgodnie art 3 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 5 lipca 2001 r. o cenach, której stosowanie nakazuje nam PZP, cena to wartość wyrażona w jednostkach pieniężnych, którą kupujący jest obowiązany zapłacić przedsiębiorcy za towar lub usługę. W cenie uwzględnia się podatek od towarów i usług oraz podatek akcyzowy, jeżeli na podstawie odrębnych przepisów sprzedaż towaru (usługi) podlega obciążeniu podatkiem od towarów i usług oraz podatkiem akcyzowym. Tak więc cena w rozumieniu prawa zamówień publicznych to ostateczna należność jaką musi zapłacić zamawiający za dane zamówienie. Ustalenie ceny netto jako kryterium wyboru oferty byłoby więc błędem zamawiającego. Pozostawienie tylko ceny brutto projekcie umowy i formularzu ofertowym, ułatwi w znaczny sposób rozliczanie usługi, objętej przedmiotowym zamówieniem, między Wykonawcą a Zamawiającym.
Odpowiedź brzmi: Zamawiający odmawia zmiany treści § 6 ust. 1 projektu umowy, ponieważ żądanie to jest całkowicie bezzasadne. 
2. Zwracamy się z prośba o modyfikację  § 2 ust. 10 projektu umowy – załącznik nr 15 do SIWZ poprzez doprecyzowanie zapisu: „W przypadku nie zgłoszenia się Wykonawcy do realizacji usługi powyżej 24 godzin, Zamawiający ma prawo zlecić usługę innemu podmiotowi, a kosztami za wykonaną przez ten podmiot usługę obciążyć Wykonawcę. Zwrot kosztów wykonania usługi przez podmiot trzeci przysługuje Zamawiającemu wyłącznie do czasu zgłoszenia się Wykonawcy do realizacji usługi.”
Odpowiedź brzmi: Zamawiający uwzględnia proponowaną zmianę § 2 ust. 10 projektu umowy poprzez dodanie zdania drugiego w brzmieniu: „Zwrot kosztów wykonania usługi przez podmiot trzeci przysługuje Zamawiającemu wyłącznie do czasu zgłoszenia się Wykonawcy w celu realizacji usługi.”
3. Zwracamy się z prośba o modyfikację  § 8 ust.  2 i 3 projektu umowy – załącznik nr 15 do SIWZ, poprzez wykreślenie § 8 ust.  2  zapisu: „Wykonawca ponosi pełną i wyłączną odpowiedzialność”. Możliwe jest przyczynienie się do powstania szkody przez Zamawiającego lub podmiot trzeci. W takim przypadku wysokość odszkodowania ulega proporcjonalnemu zmniejszeniu w stosunku do stopnia przyczynienia się do powstania szkody. Należy także wskazać, że Wykonawca ponosi odpowiedzialność za szkody powstałe w związku z wykonywaniem umowy (a nie za wszelkie).
Odpowiedź brzmi: W § 8 ust.  2  projektu umowy jest wzmianka o tym, że „Wykonawca ponosi pełną  odpowiedzialność …”, a nie że „Wykonawca ponosi pełną i wyłączną odpowiedzialność…” Jeżeli w § 8 ust.  2   jest mowa o odpowiedzialności za działania „ swojego personelu lub innych osób biorących udział w wykonywaniu przedmiotu umowy” (a więc działających na zlecenie Wykonawcy), to takie uregulowanie w ogóle nie odnosi się do przyczynienia się Zamawiającego lub podmiotu trzeciego do powstania szkody. W przypadku jeżeli takie przyczynienie się do powstania szkody nastąpi to oczywiście te podmioty z natury rzeczy będą ponosiły współodpowiedzialność. Należy podkreślić, że       § 8 ust.  2  nie dotyczy takiego stanu faktycznego.
4. Zwracamy się z prośba o modyfikację  § 8 ust.  3 projektu umowy – załącznik nr 15 do SIWZ, poprzez wykreślenie zdania drugiego: „Ponadto Wykonawca zobowiązany jest zwrócić Zamawiającemu wszelkie koszty i wydatki, jakie powstały po jego stronie w związku z prowadzonymi postępowaniami wyjaśniającymi lub sądowymi.”.
Odpowiedź brzmi: Zamawiający odmawia wykreślenia w  § 8 ust.  3 projektu umowy zdania drugiego.
5. Zwracamy się z prośba o modyfikację  § 8 ust.  5 projektu umowy – załącznik nr 15 do SIWZ, gdyż Zamawiający wprowadził podwójne ukaranie w  przypadku  stwierdzenia  przez  organ  kontrolny  niewłaściwego  stanu  sanitarno -  epidemiologicznego pomieszczeń Zamawiającego objętych zakresem przedmiotu umowy, wynikającego z niewykonania lub nienależytego wykonania przez Wykonawcę usług, a skutkującego nałożeniem przez te służby kar na Zamawiającego. Wykonawca zobowiązany jest do zapłaty Zamawiającemu kary umownej oraz zwrotu Zamawiającemu wszystkich kosztów z tytułu obciążeń i kar pieniężnych nałożonych na  Zamawiającego. Propozycja: powinna być sankcja w postaci zapłaty kary umownej albo zwrotu nałożonych kar . Nieuzasadnione jest karanie za ten sam czyn dwukrotnie.
Odpowiedź brzmi: Zamawiający modyfikuje  § 8 ust.  5 projektu umowy poprzez wykreślenie  lit. b).
6. Zwracamy się z prośba o modyfikację  § 10 ust.  2c projektu umowy – załącznik nr 15 do SIWZ, poprzez wprowadzenie zapisu: „w przypadku zaniedbań w wykonywaniu prac będących przedmiotem umowy udokumentowanych protokołami kontroli potwierdzonymi i zaakceptowanymi przez obie strony w wysokości 5% wynagrodzenia miesięcznego netto.”
Odpowiedź brzmi: Propozycja zmiany § 10 ust.  2c projektu umowy poprzez dodanie zwrotu „ i zaakceptowanymi przez obie strony w wysokości 5% wynagrodzenia miesięcznego netto” nie zasługuje na uwzględnienie, ponieważ o dopuszczalności zastosowania kary umownej miałby współdecydować Wykonawca. Jeżeli Wykonawca uzna, że potrącenie kary umownej z przysługującego mu wynagrodzenia jest bezzasadne to wówczas może skorzystać z drogi sądowej.
7. Zwracamy się z prośba o modyfikację  § 10 ust.  2e projektu umowy – załącznik nr 15 do SIWZ, poprzez wprowadzenie zapisu: „w przypadku nie zastosowania się w terminie 7 dni z przyczyn zależnych od wykonawcy uwag dotyczących stosowanych harmonogramów i procedur, w wysokości 5% wynagrodzenia miesięcznego netto”

Odpowiedź brzmi: Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę treści § 10 ust.  2e projektu umowy. 
8. Zwracamy się z prośba o modyfikację  § 14 ust.  1c projektu umowy – załącznik nr 15 do SIWZ, poprzez wprowadzenie zapisu: „Wynagrodzenie wykonawcy będzie podwyższone od początku nowego roku kalendarzowego, w przypadku wzrostu minimalnego wynagrodzenia za pracę w rozumieniu ustawy z dnia 10 października 2002r., o minimalnym wynagrodzeniu za pracę (Dz. U Nr 200, poz. 1679 ze zm.). Podwyższenie wynagrodzenia Wykonawcy następować  proporcjonalnie do wzrostu minimalnego wynagrodzenia.” Taka zmiana wynagrodzenia Wykonawcy wynika z konieczności dostosowywanie przez Wykonawców wynagrodzeń wypłacanych przez nich pracownikom wykonującym usługi porządkowe do poziomu ustalonego w ustawie. W przypadku usług porządkowo - czystościowych płace pracowników oparte są o minimalną płacę krajową. Płaca stanowi około 75% kosztów kontraktu. Brak uwzględnienia w projekcie umowy możliwości waloryzacji wynagrodzenia Wykonawcy powoduje,  że kalkulując cenę oferty dla umowy długoterminowej,  racjonalny Wykonawca musi uwzględnić ewentualne ryzyko wzrostu wysokości minimalnego wynagrodzenia tak,  aby zabezpieczyć swój interes. W  rzeczywistości więc to Zamawiający  zapłaci za ryzyko wkalkulowane przez Wykonawcę do ceny oferty, które w pierwszym roku świadczenia usługi powoduje znaczny jej wzrost, a tym samym zbędne wydatki Zamawiającego. W interesie Zamawiającego i tym samym w interesie publicznym jest, aby Zamawiający uwzględnił w projekcie umowy możliwość waloryzacji wynagrodzenia Wykonawcy o wskaźnik wzrostu minimalnej płacy, a Wykonawca rzetelnie skalkulował cenę oferty na podstawie faktycznie poniesionych kosztów na moment składania ofert.
Odpowiedź brzmi: § 14 ust.  1 lit. b projektu umowy ( a nie § 14 ust.  1 lit. c ) otrzymuje brzmienie: 
„ b) wzrostu minimalnego wynagrodzenia, którego nie dało się przewidzieć w chwili zawarcia umowy z tym jednak zastrzeżeniem, że zmiana taka nastąpi z dniem wejścia stosownych przepisów.”
9. Zamawiający na potwierdzenie spełnienia warunku dysponowania potencjałem technicznym wymaga wykazania w ofercie: „Wykaz narzędzi, wyposażenia zakładu i urządzeń technicznych dostępnych Wykonawcy w celu wykonania zamówienia wraz z informacją o podstawie dysponowania tymi zasobami (załącznik nr 10)”, zgodnie z rozdziałem III.2.3, pkt. 2c ogłoszenia o zamówieniu oraz rozdziałem XI pkt. 1 ppkt.c SIWZ. Zamawiający nie sprecyzował warunku co do ilości sprzętu a zażądał przedstawienia wykazu narzędzi, urządzeń i wyposażenia technicznego w załączniku nr 10, aby potwierdzić spełnienie warunku. 

Zgodnie z art. 22 ust.1  Prawo Zamówień Publicznych Zamawiający ma obowiązek w każdym postępowaniu, które przekracza kwoty określone w art.11 ust.8  określić warunki udziału w postępowaniu dotyczące okoliczności wymienionych w art. 22 ust. 1 pkt 1-4. oraz podać opis sposobu dokonywania oceny spełniania tych warunków aby umożliwić Wykonawcom ustalenie czy mogą ubiegać się o udzielenie przedmiotowego zamówienia a także dać Wykonawcom wiedzę w jaki sposób Zamawiający oceni czy podane przez niego warunki zostały spełnione.

Zamawiający jest zobligowany do podania w treści ogłoszenia o zamówieniu warunki udziału w postępowaniu dotyczące wszystkich okoliczności wskazanych w art. 22 ust.1 pkt 1-4 Pzp oraz opis sposobu dokonywania oceny spełniania tych warunków.

W celu wykazania spełnienia warunków, o których mowa w art. 22 ust.1 Zamawiający może żądać dokumentów wymienionych w § 1. ust. 1 ppkt 1-11 Rozporządzenia Prezesa Rady Ministrów z dnia 19 lutego 2013r.w sprawie rodzajów dokumentów jakie może żądać Zamawiający od wykonawcy oraz form w jakich te dokumenty mogą być składane. 

W przedmiotowym postępowaniu Zamawiający nie podał w treści ogłoszenia o zamówieniu i SIWZ warunku udziału w postępowaniu dotyczącego dysponowania odpowiednim potencjałem technicznym.

Wobec powyższego proszę o skorygowanie treści ogłoszenia o zamówieniu i SIWZ, tak, aby odpowiadało obowiązującym przepisom prawa tj. poprzez określenie warunku dotyczącego dysponowania odpowiednim potencjałem technicznym.

Odpowiedź brzmi: Zamawiający w Rozdziale X pkt 1.3. lit. b) na wykazanie spełnienia warunku udziału w postępowaniu dotyczącego dysponowaniem odpowiednim potencjałem technicznym wymaga od Wykonawcy wykazania się narzędziami, urządzeniami technicznymi w celu realizacji zamówienia zgodnie z wymaganiami   opisanymi  w załączniku nr 3 do SIWZ. 

W załączniku nr 3 pkt.2 Zamawiający wskazał sprzęt niezbędny do prawidłowego wykonania usługi. Wykaz sprzętu zawiera ilości minimalne. Intencją Zamawiającego nie było narzucanie Wykonawcy organizacji i technologii świadczenia usługi sprzątania, który na bazie zdobytego doświadczenia, jako podmiot świadczący profesjonalne usługi, będzie w stanie dostosować ilość sprzętu do warunków i specyfiki obiektu Zamawiającego.

Zamawiający doprecyzowuje pkt. 2.1.  załącznika nr 3 w następujący sposób:

„2.1. profesjonalne maszyny i urządzenia

a) automat myjąco – zbierający do powierzchni dużych - min. 1 szt.  oraz  średnich - min. 1 szt.
b) maszyny jednotarczowe do czyszczenia powierzchni podłóg - min. 3 szt.
c) maszyny wysokoobrotowe z odkurzaczem ( min. 1 polerka na oddział) - min. 6 szt.
d) odkurzacze do zbierania na mokro - min. 3 szt. oraz na sucho - min. 3 szt.”










Z poważaniem

                                                                                          

      

Kierownik Zamawiającego
Prosimy o potwierdzenie zwrotne otrzymania niniejszego pisma 

na numer faxu 32-3901206 lub 32- 3901353 




dn. ………………………2013r.  ilość stron …………..…………
podpis i pieczątka osoby upoważnionej:........................................
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