TREPTY SO Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej
"REPTY" GORNOSLASKIE CENTRUM REHABILITACJI

im. gen. Jerzego Zietka w Tarnowskich Gérach

DA-AZP-380-16/8/20 Tarnowskie Gory, dnia 13.10.2020r.

WSZYSCY UCZESTNICY
POSTEPOWANIA
PRZETARGOWEGO

Dotyczy: post¢powania o udzielenie zamowienia w trybie przetargu nieograniczonego pn.: ,,Dostawa
jednorazowego sprzetu medycznego i lekow”, nr sprawy GCR/60/ZP/2020

Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej ,,REPTY” Gdrno$laskie Centrum Rehabilitacji im.
Gen. Jerzego Zigtka, dzialajac zgodnie z art. 38 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2019r. poz. 1843), przekazuje Wykonawcom tre$¢ zapytan wraz z wyjasnieniami
dot. tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia:

Czes¢ nr 2, poz. 1

1. Prosimy o dopuszczenie rgkawic nitrylowych niesterylnych, bezpudrowych o powierzchni wewnetrznej i
zewnetrznej — polimeryzowanej, wewnetrznej chlorowanej z rownomiernie rolowanym brzegiem mankietu.
I delikatnie teksturowanych z dodatkowg teksturg na koncach palcéw. Grubosé na palcach min. 0,09 mm,
na dtoni min. 0,07 mm. Odpornych na uszkodzenia mechaniczne, AQL = 1.0, sila zrywania zgodnie z EN
455-2 > 6,5N. Dajace si¢ fatwo i pojedynczo wyciaga¢ z opakowania. Dyspenser oraz otwér dozujacy
zabezpieczone dodatkowa folia chronigca zawartos¢ przed kontaminacja. Zarejestrowane jako wyrdb
medyczny w klasie I oraz srodek ochrony osobistej w kategorii III. Odporne na penetracje substancji
chemicznych (min. 10 substancji na poziomie co najmniej 4). Typ B wg EN ISO 374-1. Odporne na
penetracj¢ wiruséw zgodnie z ASTM F 1671, przebadane na penetracj¢ cytostatykow zgodnie z ASTM D
6978. Rozmiary XS-XL, pakowane po 100 szt.

Odpowiedz brzmi: Zamawiajacy dopuszcza r¢kawice o zaproponowanych parametrach.

2. W zwigzku ze zmiang stanu prawnego dotyczacego SOI, wejsciem w zycie rozporzadzenia unijnego PPER
2016/425/UE oraz ustaleniem okresu przejsciowego, w czasie ktorego nie mozna utrudnia¢ udostepniania
na rynku produktéw objetych zakresem stosowania dyrektywy 89/686/EWG prosimy o doprecyzowanie i
zgode za zaoferowanie rekawic spelniajacych normy 374 1 ( z wyl. pkt 5.3.2.), 2, 3 lub normy EN ISO
374-1,2,4, 51 EN 16523-1. Pozostale wymagania zgodnie z SIWZ.
Odpowiedz brzmi: Zamawiajacy dopuszeza rekawice o zaproponowanych normach, a pozostale
wymagania zgodnie z SIWZ.

Pytania do wzoru umowy:

3. Wnosimy o modyfikacj¢ § 1 projektu umowy poprzez dodanie do niego ust. 6 0 tresci: ,, Zamawiajgcy
zobowigzuje si¢ do zamawiania kazdomiesigcznie nie wigcej towaru anizeli iloraz jego ilosci wynikajgcej z
umowy I sumy miesiecy na jaki zostala ona zawarta,” UZASADNIENIE: Pandemia COVID-19 - w
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zrozumialy sposéb - doprowadzita do nadzwyczajnego, skokowego wzrostu popytu na wyroby medyczne
stuzace jej zwalczaniu, w krotkim czasie prowadzac do wyczerpania — nie tylko posiadanych przez
producentow zapasow tychze, lecz réwniez zmniejszenia podazy materialow niezbednych do ich dalszej
produkeji. Zjawiskom tym towarzyszyty réwnoczesnie, wprowadzane przez kolejne panstwa - ograniczenia
W przemieszczaniu sig i pracy oraz obostrzenia eksportowe dotykajace szerokiego asortymentu wyrobow,
komponentéw lub materialow do ich wytwarzania - majace bezposrednie i niebagatelne przelozenie na
zdolnosci produkeyjne dotychczasowych dostawcow wyrobow medycznych, a takze trudnosci w realizacji
ustug transportowych. W rezultacie, tj. z powodu niedajacych sie przewidzieé¢, zapobiec, ani
przezwycigzy¢ przyczyn - dostgpnos¢ wyrobow medycznych na swiatowych rynkach ulegta radykalnemu
ograniczeniu. Co istotne - z powodu dynamicznego charakteru pandemii, a takze jej mozliwych nawrot6w,
nie jest w tym momencie oszacowanie — na jak dtugo. W kontekscie powyzszego wprowadzenie do umowy
wyzej wskazanego ograniczenia jest niezbgdne dla zagwarantowania wszystkim jednostkom
odpowiedzialnym za ochron¢ zdrowia na terytorium RP - odpowiedniego dostepu do niezbednych
wyrobdéw medycznych."

Odpowiedz brzmi: Zamawiajacy dokonuje modyfikacji § 1 projektu umowy poprzez dodanie do
niego ust. 6 o tresci: ,Zamawiajqcy zobowiqzuje si¢ do zamawiania kazdomiesiecznie nie wigcej towaru
anizeli iloraz jego ilosci wynikajgcej z umowy i sumy miesiecy na jaki zostala ona zawarta.”

Whnosimy o wykreslenie § 3 ust. 5 projektu umowy.

Odpowiedz brzmi: Zamawiajacy informuje, ze nie wyraza zgody z uwagi na brak uzasadnienia
Wykonawcy dla wykreslenia tego postanowienia.

Wnosimy o dookreslenie sytuacji w ktérej aktywizuje si¢ termin dostawy przewidziany w § 5 ust. 5
projektu umowy, w szczeg6lnosci wnosimy o dookreslenie jego relacji do terminu przewidzianego w ust. 3
niniejszego §. UZASADNIENIE: Zgodnie z zaleceniami Komisji Europejskiej zawartymi w dokumencie
»Zamowienia publiczne — porady dla osob odpowiedzialnych za udzielanie zamoéwiern publicznych
dotyczgcych unikania najczestszych bledéw popetnianych w projektach finansowanych z europejskiego
funduszu strukturalnego i inwestycyjnych: (s. 38 i 39) ,,Odpowiednio przygotowana specyfikacja powinna
by¢ tatwa do zrozumienia dla oferenta i dla zainteresowanych stron.” Powyzsze zalecenia nalez
stosowa¢ w kazdym post¢epowaniu, nie tylko tych, ktore sg realizowane z udzialem $rodkéw z POIS.
(E. Grabowska-Szweicer, 1. Granecka, P. Granecki Postgpowanie wykonawcy w zamodwieniach
publicznych.  Komentarz praktyczny, tryby zamdwieniowe, dokumenty przetargowe, postepowanie
odwolawcze wyd. 1, rok 2018, wydawnictwo C.H. Beck).

Odpowiedz brzmi: Zamawiajgcy informuje, ze § 5 ust. 3 dotyczy terminu sukcesywnych dostaw
jednorazowego sprzetu medycznego w zakresie CzeSci nr 1-3. Dostawa realizowana bedzie w
terminie uprzednio zadeklarowanym przez Wykonawc¢ w druku oferty. Natomiast § 5 ust. 4 i 5
dotyczy terminu sukcesywnych dostaw lekéw w zakresie Czesci nr 4-5. Kazdorazowo projekt umowy
zostanie dostosowany do Czesci, na ktora Wykonawca zlozy oferte.

Whnosimy o wykreslenie § 6 ust. 1 lit. g) i h) projektu umowy.

OdpowiedZ brzmi: Zamawiajacy informuje, ze nie wyraza zgody z uwagi na brak uzasadnienia
Wykonawcy dla wykreslenia tego postanowienia.

Wnosimy o modyfikacje § 6 ust. 2 lit. a) projektu umowy poprzez nadanie mu nastepujacej tresci: ,.Zmiany
stawki podatku VAT na wyroby bedgce przedmiotem zamdwienia, cena ulegnie zmianie z dniem wejscia w
Zycie aktu prawnego okreSlajgcego zmiang stawki VAT, z zastrzezeniem, ze zmianie ulegnie wéwczas
wylgcznie cena brutto, cena netto pozostanie bez zmian. Zmiana umowy w tym przypadku nastgpi
automatycznie i nie wymaga formy aneksu.” UZASADNIENIE: Wysokos§¢ stawki podatku VAT na
wyroby bedace przedmiotem zamowienia jest czynnikiem cenotwérczym, niezaleznym do swobodnego
uznania i woli Stron. Zmiana stawki podatku VAT nastgpuje bowiem w drodze zmiany wlasciwej ustawy,
w dniu oznaczonym przez ustawodawcg, a Strony nie moga si¢ uchyla¢ od jej skutkéw i zobowiazane sa
ponosi¢ zwigzane z nig koszty w terminach i na zasadach okreslonych przez ustawodawce. W ocenie
Wykonawey, w kontekscie powyzszego, obcigzanie Wykonawcey skutkami tejze zmiany lub skutkami
ewentualnego opdznienia w jej wprowadzaniu, tj. uzaleznieniem zmiany ceny brutto w zwiazku ze zmiana
stawki podatku VAT od podpisania stosownego aneksu do umowy, stoi w sprzecznoici z przepisami
podatkowymi. W zwiazku z powyzszym wnosimy o zmiang, jak powyzej.

Odpowiedz brzmi: Zamawiajgcy dokonuje modyfikacji § 6 ust. 2 lit. a) projektu umowy poprzez
nadanie mu nastepujacej tresci: ,Zmiany stawki podatku VAT na wyroby bedgce przedmiotem
zamdwienia, cena ulegnie zmianie z dniem wejscia w zycie aktu prawnego okreslajgcego zmiane stawki
VAT, z zastrzeieniem, Ze zmianie ulegnie wowczas wylgcznie cena brutto, cena netto pozostanie bez
zmian. Zmiana umowy w tym przypadku nastgpi automatycznie i nie wymaga formy aneksu.”
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Wnosimy o modyfikacj¢ § 6 ust. 3 projektu umowy poprzez dodanie do jego tresci in fine: ,z
zastrzezeniem wyjgtkow umowgq przewidzianych.”

Odpowiedz brzmi: Zamawiajacy dokonuje modyfikacji § 6 ust. 3 projektu umowy poprzez dodanie
do jego tresci in fine: ,,z zastrzezeniem wyjgtkéw umowq przewidzianych.”

Wnosimy o wykreslenie przeslanki niekorzystnosci zmian z § 6 ust. 4 projektu  umowy.
UZASADNIENIE: Zgodnie z zaleceniami Komisji Europejskiej zawartymi w dokumencie ,,Zaméwienia
publiczne — porady dla 0s6b odpowiedzialnych za udzielanie zaméwien publicznych dotyczacych unikania
najczgstszych bledéw popelnianych w projektach finansowanych z europejskiego funduszu strukturalnego i
inwestycyjnych: (s. 38 i 39) ,,Odpowiednio przygotowana specyfikacja powinna by¢ tatwa do zrozumienia
dla oferenta i dla zainteresowanych stron.” Powyzsze zalecenia nalezy stosowa¢ w kazdym
postepowaniu, nie tylko tych, ktére sa realizowane z udzialem $rodkéw z POIS. (E. Grabowska-
Szweicer, 1. Granecka, P. Granecki Postgpowanie wykonawcy w zaméwieniach publicznych. Komentarz
praktyczny, tryby zaméwieniowe, dokumenty przetargowe, postepowanie odwolawcze wyd, 1, rok 2018,
wydawnictwo C.H. Beck).

Odpowiedz brzmi: Zamawiajacy informuje, ze nie wyraza zgody.

Whnosimy o dodanie do § 6 projektu umowy ust. 6 o tresci: ,, Zamawiajgcy dopuszcza mozliwosé zmiany
ceny w przypadku zmiany cen producenta lub w przypadku zmiany w czasie trwania umowy kursu dolara
amerykariskiego w stosunku do zlotego o co najmniej 5%. W takim przypadku zmiana umowy nastgpi w
Jormie aneksu.” UZASADNIENIE: Zmiana zaproponowana przez Wykonaweg jest odpowiedzig na
czynniki niezalezne od Wykonawcy, a majace realny wplyw na cene wyrobéw dostarczanych w ramach
umowy przetargowej. Nalezy podkresli¢, ze Wykonawca nie powinien byé w calosci i samodzielnie
obcigzany ryzykiem zmiany stosunkéw gospodarczych, a tym samym zobowigzany do realizowania
umowy po razaco niskich cenach.

Odpowiedz brzmi: Zamawiajacy dokonuje modyfikacji § 6 projektu umowy ust. 6 poprzez dodanie
tresci: ,,Zamawiajgcy dopuszcza moiliwosé zmiany ceny w przypadku zmiany cen producenta lub w
preypadku zmiany w czasie trwania umowy kursu dolara amerykariskiego w stosunku do zlotego o co
najmniej 5%. W takim przypadku zmiana umowy nastqpi w formie aneksu. Wykonawca zobowigzany jest
do przedloienia uzasadnienia i dokumentow potwierdzajgcych wplyw wystgpienia niniejszych zmian na
ceng oferty.

Wnosimy o modyfikacje § 7 ust. 6 projektu umowy poprzez wydluzenie przewidzianego nim terminu
realizacji reklamacji do 5 dni roboczych. UZASADNIENIE Zamawiajacy, jako podmiot uprawniony do
wiasciwie jednostronnego ksztaltowania tresci umowy o zaméwienie publiczne, nie moze swego prawa
podmiotowego naduzywa¢. Ksztaltujgc tresé umowy, musi mieé¢ na uwadze ograniczenia wynikajace z art.
353" KC, a takze zasady prawa cywilnego, wynikajacej z art. 5 KC, zgodnie z ktdra nie mozna czyni¢ ze
swego prawa uzytku, ktéry bytby sprzeczny ze spoleczno - gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub
zasadami wspolzycia spolecznego. Takie dziatanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za
wykonywania prawa i nie korzysta z ochrony. (Zobacz wyrok z dnia 27 marca 2014 r. KIO 487/14
podobnie KIO 897/15 oraz SO w Lublinie w Wyroku z dnia 20 sierpnia 2014 sygn. I Ca 450/14).
Odpowiedz brzmi: Zamawiajgcy dokonuje modyfikacji § 7 ust. 6 projektu umowy poprzez nadanie
mu nastepujgcej tresci: ,Wykonawca uzupelnia braki ilosciowe jednorazowego sprzetu medycznego w
terminie pigciu dni roboczych liczqc od daty zgloszenia tych brakéw.”

Wnosimy o modyfikacje § 9 ust. 1 lit. a) i ¢) projektu umowy poprzez obnizeni¢ kar umownych nimi
przewidzianych do wysokosci odpowiednio 0,5% wartosci zamowionego a niedostarczonego towaru za
kazdy dzien roboczy zwloki oraz do wysokosci 5% wartosdci niezrealizowanej czgéci umowy brutto.
UZASADNIENIE: Podkreslamy, Ze obecne postanowienia projektu umowy dotyczace kar umownych
ksztaltujg kary umowne na razaco wygérowanym poziomie, co moze prowadzi¢ do naruszenia art. 353(1)
ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (Dz.U. 2018 poz. 1025, ze zm., dalej jako: ,,Kodeks
cywilny”) oraz art. 484 § 2 i art. 5 Kodeksu cywilnego w zw. z art. 14 oraz art. 139 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz.U. 2018 poz. 1986, ze zm., dalej jako: ,,ustawa PZP”)
poprzez wykorzystanie pozycji dominujacej organizatora przetargu i uprzywilejowanie pozycji
Zamawiajacego wobec Wykonawcy, polegajace na natozeniu w SIWZ razaco wygorowanych Kkar
umownych na Wykonawcg. Nalezy przy tym zauwazyé, ze z razaco wygorowang karg umowna mamy do
czynienia zaréwno wowczas, gdy zachwiana zostaje relacja pomigdzy wysokoscia wynagrodzenia za
wykonanie zobowigzania a wysokoscig kary umownej zastrzezonej za opdznienie w wykonaniu
przedmiotu umowy, jak i wtedy (co jest zasadniczym kryterium miarkowania kary umownej z uwagi na jej
razace wygorowanie), gdy zachwiany zostal stosunek wysokosci zastrzezonej kary umownej do wysokosci
doznawanej szkody (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 wrzesnia 2007 r., V. CSK 139/07, LEX nr
341635, oraz uchwate skladu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2003 ., ITl CZP 61/03, LEX
nr 81615). Kara umowna jest bowiem surogatem odszkodowania, zastrzezonym w okreslonej wysokosci i
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nie moze prowadzié¢ do nieuzasadnionego wzbogacenia wierzyciela (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 28 wrzesnia 2010 r., V.ACa 267/10).

Odpowiedz brzmi: Zamawiajacy dokonuje modyfikacji § 9 ust. 1 lit. a) i ¢) projektu umowy
poprzez nadanie mu nast¢pujacej tresci:

» @) za opdinienie Wykonawcy w dostawie towaru w terminie okreslonym w § 5 ust. 3 w wysokosci 0,5%
niezrealizowanej wartosci brutto dosta wy, liczqe za kazdy rozpoczety dzieri opéénienia,

¢) za odstgpienie od umowy przez Zamawiajgcego z przyczyn leigcych po stronie Wykonawcy
W wysokosci 5% wartosci niezrealizowanej czesci umowy brutto.”

Wnosimy o wykreslenie § 9 ust. 4 i § projektu umowy. UZASADNIENIE: Podkreslamy, iz zgodnie z
trescig art. 15r' ust. | Ustawy o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotlanych nimi sytuacji
kryzysowych W okresie obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii
ogloszonego w zwigzku z COVID-19, i przez 90 dni od dnia odwolania stanu, ktdry obowigzywal jako
ostami, zamawiajgcy nie moze potrqcié kary umownej zastrzezonej na wypadek niewykonania [ub
nienalezytego wykonania umowy, o ktérej mowa w art. 15r ust. I, z wynagrodzenia wykonawcy lub z
innych jego wierzytelnosci, a takze nie moze dochodzié zaspokojenia z zabezpieczenia nalezytego
wykonania tej umowy, o ile zdarzenie, w zwiqzku z ktdrym zastrzezono te kare, nastgpito w okresie
obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii.” Majgc na uwadze powyzsze
niniejsze postanowienie umowy nalezy traktowac¢ jako niewazne,

Odpowiedz brzmi: Zamawiajacy wykresla postanowienie § 9 ust. 4 oraz modyfikuje tresé¢ § 9 ust. 5
przez wykreslenie zdania pierwszego i nadanie § 9 ust. 5 nastepujacego brzmienia: ,, Wykonawca
zobowiqzuje si¢ do zaplaty kary umownej w terminie 14 dni, liczge od dnia otrzymania noty
obcigzeniowej wystawionej przez Zamawiajgcego."

Whnosimy o wykreslenie § 9 ust. 7 projektu umowy. UZASADNIENIE: Zgodnie z orzecznictwem
kumulowanie kar umownych naliczanych za nienalezyte wykonanie zobowiazania, z karg umowna za
niewykonanie tego samego zobowigzania nie jest mozliwe (wyrok SN z 28.01.2011 r., CSK 315/10,
OSNC-ZD 2011/4, poz. 85).

Odpowiedz brzmi: Zamawiajacy informuje, ze nie wyraza zgody gdyz w umowie nie dochodzi do
kumulacji kar umownych. Ewentualne sumowanie kar umownych nastapi w dopuszczalnym
zakresie, tym bardziej, iz odstgpienie moze nastgpi¢ tylko od czesci umowy.

Wnosimy o modyfikacje § 14 ust. 3 projektu umowy poprzez dodanie do Jego tresci in fine: |z
zastrzezeniem wyjqtkéw umowq przewidzianych.

Odpowiedz brzmi: Zamawiajgcy modyfikuje § 14 ust. 3 projektu umowy poprzez dodanie do jego
tresci in fine: ,,z zastrzezeniem wyjgtkéw umowq przewidzianych.”

Zamawiajacy informuje, ze niniejsze wyjasnienia i modyfikacje tresci STWZ s3 wigzgce dla wszystkich
uczestnikow postepowania, staja sie integralng czescia specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia
i nalezy je uwzglednié przy sporzadzaniu oferty.

Z powazaniem
Kierownik Zamawiajacego
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Katowicach z dnia 28 wrzesnia 2010 r., V ACa 267/10).
Odpowiedz brzmi: Zamawiajacy dokonuje modyfikacji § 9 ust. 1 lit. a) i ¢) projektu umowy
poprzez nadanie mu nastepujacej tresci:

,, @) za opdéinienie Wykonawcy w dostawie towaru w terminie okreslonym w § 5 ust. 3 wwysokosci 0,5%
niezrealizowanej wartosci brutto dostawy, liczgc za kazdy rozpoczely dzien opdinienia,

¢) za odstgpienie od umowy przez Zamawiajgcego Z prycyn letgcych po stronie Wykonawcy
w wysokosci 5% wartosci niezrealizowanej czgsci umowy brutto. o

Wnosimy o wykreslenie § 9 ust. 4 i 5 projektu umowy. UZASADNIENIE: Podkreslamy, iz zgodnie z
trescig art. 15¢' ust. 1 Ustawy o szczegllnych rozwigzaniach zwiazanych z zapobieganiem,
przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji
kryzysowych ,, W okresie obowigzywania Sstanu zagrozenia epidemicznego albo  stanu epidemii
ogloszonego w zwiqzku z COVID-19, i przez 90 dni od dnia odwolania stanu, ktéry obowigzywal jako
ostatni, zamawiajgcy nie moze potrqcic kary umownej zastrzezonej na wypadek niewykonania lub
nienalezytego wykonania umowy, o ktérej mowa w art. 15r ust. 1, z wynagrodzenia wykonawcy lub z
innych jego wierzytelnosci, a takze nie moze dochodzi¢ zaspokojenia z zabezpieczenia nalezytego
wykonania tej umowy, o ile zdarzenie, w zwiqgzku z ktérym zastrzezono g kare, nastgpilo w okresie
obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii.” Majac na uwadze powyzsze
niniejsze postanowienie umowy nalezy traktowa¢ jako niewazne.

Odpowiedz brzmi: Zamawiajacy wykresla postanowienie § 9 ust. 4 oraz modyfikuje tresé¢ § 9 ust. 5
przez wykreslenie zdania pierwszego i nadanie § 9 ust. 5 nastgpujacego brzmienia: , Wykonawca
zobowiqzuje si¢ do zaplaty kary umownej w terminie 14 dni, liczgc od dnia otrzymania noty
obcigieniowej wystawionej przez Zamawiajgcego."

Whnosimy o wykreslenie § 9 ust. 7 projektu umowy. UZASADNIENIE: Zgodnie z orzecznictwem
kumulowanie kar umownych naliczanych za nienalezyte wykonanie zobowigzania, z karg umowng zZa
niewykonanie tego samego zobowigzania nie jest mozliwe (wyrok SN z 28.01.2011 r., CSK 315/10,
OSNC-ZD 2011/4, poz. 85).

Odpowiedz brzmi: Zamawiajacy informuje, Ze nie wyraza zgody gdyz w umowie nie dochodzi do
kumulacji kar umownych. Ewentualne sumowanie kar umownych nastagpi w dopuszczalnym
zakresie, tym bardziej, iz odstapienie moze nastapi¢ tylko od czg¢Sci umowy.

Wnosimy o modyfikacje § 14 ust. 3 projektu umowy poprzez dodanie do jego tresci in fine: .z
zastrzezeniem wyjgtkow umowq przewidzianych.”

Odpowiedz brzmi: Zamawiajacy modyfikuje § 14 ust. 3 projektu umowy poprzez dodanie do jego
tresci in fine: ,,z zastrzezeniem wyjqtkow umowq przewidzianych.”

Zamawiajacy informuje, ze niniejsze wyjasnienia i modyfikacje tresci SIWZ s3 wiazace dla wszystkich
uczestnikéw postepowania, staja si¢ integralng czescia specyfikacji istotnych warunkow zamowienia
i nalezy je uwzgledni¢ przy sporzadzaniu oferty.

Z powazaniem
Kierownik Zamawiajacego



